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Pe rol se afld solutionarea cauzei de contencios administrativ pnvmd pe reclamantul
CONSILIUL NATIONAL PENTRU STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII in
contradictoriu cu parata TIMAR ELENA, avand ca obiect actiune in constatare.

La apelul nominal facut in sedintd publicd a raspuns reclamantul reprezentat prin
consilier juridic =——m——mm—— cu delegatie la dosar, lipsi fiind pérata.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedintd, dupa care:

Curtea, nefiind alte cereri de formulat, exceptii de invocat sau probe de administrat,
constati cauza in stare de judecati si acordd cuvantul pe fond.

Reclamantul, prin consilier juridic, solicitd admiterea actiunii astfel cum a fost
formulatd si constatarea calitatii de lucrdtor al Securitatii cu privire la parata.

Curtea retine cauza spre solutionare.

CURTEA,

Prin actiunea inregistrata sub nr. 5897/2/2012 din data de 20.07.2012 reclamantul
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securititii a solicitat in contradictoriu cu parita
Timar Elena ca in baza documentelor existente la dosar, instanta sa aprecieze asupra calitatii
acesteia de lucrator al Securitatii.

in motivarea cererii reclamantul arati ca parata a fost verificatd sub aspectul calitatii
de lucritor in baza cererii inregistratd sub nr. P2578/11/01.07.2011 adresata CNSAS de dl
‘Emumsmmse: Dirita contribuind la instrumentarea dosarului fond informativ nr. I 260466
(cota CNSAS).

Se aratd ca asa cum rezultd din cuprinsul Notei de constatare nr. DI/1/1246/30.06.2012,
precum si al inscrisurilor atasate reclamanta a avut gradele de locotenent major (1983, 1984 si
1985) si respectiv cdpitan (1986-1989) in cadrul Inspectoratului Judetean Salaj, Serviciul 1.

In aceasti calitate paréta a initiat supravegherea informativi a unei persoane semnalata
cd Intretinea legdturi cu o persoana stabilita in Israel si cd intentiona s& plece definitiv din tara.
Astfel parata a demarat o serie de miasuri ce au avut drept consecinté incélcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale recunoscute de legislatia In vigoare.

Se aratd cd potrivit celor consemnate de cétre parat in Raportul din data de 18.05.1987
(fila 10 dosar fond informativ nr. I 211059) cererea de plecare definitiva a profesoarei a fost
avizatd negativ de catre autoritatile statului de la acea vreme, iar urmdirirea acesteia a
continuat si ulterior acestui moment.

in ceea ce priveste ingridirea drepturilor si libertatilor fundamentale, reclamantul aratd
ci incilcarea dreptului la viatd privati s-a produs in momentul in care Securitatea, cu sprijinul
paratei a patruns in intimitatea persoanelor urmdrite, fird acordul acestora.

In cauzi, prin activititile desfisurate parta a ingradit dreptul la viata privata previzut
de art. 33 din Constitutia Romaniei din 1965 coroborat cu art. 17 din Pactul International cu
privire la Drepturile Civile si Politice, dreptul la libera exprimare prevdzut de art. 28 din
Constitutia Roméniei din 1965 coroborat cu art. 19 din Pactul International privind
Drepturilor Civile si Politice.

Legal citata parata nu a formulat intdmpinare.



Analizand actele si lucrarile din dosar, Curtea retine urmatoarele:

Pérata Timar Elena a fost wverificatd In baza cererii Inregistratd sub nr.
P2578/11/01.07.2011 adresatdi CNSAS dec w—eeSSSwmmmmaas in care se solicita stabilirea
calitatii de lucritor al Securitdtii pentru ofiterii care au contribuit la instrumentarea dosarului
nr. [ 260466, dosar in care parata figureaza la filele 63 ,64 si 64 verso.

Urmare a verificdrilor efectuate reclamantul a intocmit Nota de constatare nr.
DI/1/246/3005.2012 (fila 12 dosar) in temeiul careia a fost sesizatd instanta de contencios
administrativ.

Conform inscrisurilor identificate in arhiva fostei Securititi rezultd ca parita Timar
Elena a avut gradele de locotenent major (1983-1985) si respectiv cipitan (1986-1989) in
cadrul Inspectoratului Judetean Silaj — Serviciul 1.

Din analiza materialelor informativ — operative identificate in dosarele de urmarire nr.
I 260466-titular L.M; I 211059 — titular P.D; nr. I 211494 — titular P.D, rezulti c3 actiunea
este intemeiatd, Curtea apreciind indeplinite in cauzi cerintele art. 2 lit. a) din OUG nr.
24/2008 aprobatd cu modificari prin Legea nr. 293/2008 pentru a se constata calitatea parétei
de ,,Jlucrator al Securitatii”.

Astfel, in dosarul de urmadrire informativa deschis cu privire la L.M — student in anul
IIT la Institutul de Mine Petrosani — Facultatea Mine ingineri Zi, supravegheat informativ
pentru cd era ,,semnalat cid face parte §i Impartaseste conceptiile religioase ale curentului
baptist, desfasurand activitdti de prozelitism si ca intretinea legaturi de corespondent cu o
persoand fugard stabilitd in Israel” pérdta a intocmit documentele aflate a filele 63,64,
constdnd in primirea notelor informative de la sursa ,,Veronica”.

De asemenea, pérata a initiat supravegherea informativa a unei profesoare semnalati
ca intretinea legaturi cu o persoana stabilitd in Israel si cd intentiona si plece definitiv din tar
(dosar 1 211059- titular =e——).

In concret, parita a derulat o serie de misuri in legiturd cu persoana respectiva:
dirijarea retelei informative, (a trasat sarcini Sursei ,,Veronica” sd semnaleze in continuare
demersurile facute de obiectiv, comentariile si forurile la care se adreseazi — Nota raport din
08.10.1985); interceptarea corespondentei si a convorbirilor telefonice.

La data de 29.11.1985 périta a propus informarea organelor municipale UTC si
avertizarea acesteia in cadru largit cu aceastd ocazie.

Totodatd, pe baza celor retinute de parita in Raportul intocmit la data de 18.05.1987
(fila 10, dosar informativ nr. I 211059) cererea de plecare definitiva a profesoarei P.D a fost
avizatd negativ de citre autoritatile statului de la acea vreme.

Fata de masurile dispuse de paratd, printre care urmdrirea unor persoarie cu ajutorul
informatorilor ( care erau instruiti de aceasta cu privire la tipul de informatii pe care ar fi
trebui sd le obtind, precum §i cu modalitatea de obtinere a acestora ) parata a obtinut date
referitoare la anturajul viata intimd, preocupdrile acestora, dirijarea” informatorilor aflati in
legatura unui ofiter de securitate, presupunand impiedicarea activd a ofiterului respectiv in
obtinerea inforrnajciilor primite.

Simpla obtinere a informatiilor cu caracter personal referitoare la cei urmiriti de
Securitate, fara cunostinta si acordul acestora si pentru motive ce nu aveau legiturd cu
apdrarea intereselor nationale constituie o incalcare a dreptului la viata privati.

Incilcarea dreptulm la viata privatd s-a produs in momentul in care Securitatea, cu
sprijinul pérétei a patruns in intimitatea persoanelor urmdrite, obtinand informatii cu privire la
intentiile si preocupdrile acestora.

Curtea retine cd, prin activititile desfisurate de paréta, ofiter al fostei Securititi a
ingradit drepturile si libertatile fundamentale ale omului reglementate si garantate de legislatia
in vigoare la acea data: dreptul la viata privatd prevdzut de art. 33 Constitutia Roméniei din
1965 coroborat cu art. 17 Pactul International privind Drepturile Civile si Politice, dreptul la
liberd exprimare prevazut de art. 28 din Constitutia Roméniei din 1965 coroborat cu art. 14
din Pactul International cu privire la Drepturile Civile si Politice .

Este irelevant din punctul de vedere al legiuitorului, daca incélcérile drepturilor si
libertatilor fundamentale aveau sustinere legald sau regulamentard sau mai concret daci
ofiterul de Securitate, respectand instructiunile din acea vreme ar fi instrumentat un dosar




incédlcand drepturi si libertdti fundamentale previzute de Constitutia in vigoare si de tratatele
internationale la care Roménia era parte.

De asemenea, este irelevant sub aspectul indreptatirii reclamantului de a verifica
intreaga activitate a persoanei cu privire la care se solicita stabilirea calitatii de lucritor, daci
in dosarul de urmdrire ce il viza pe petent, ofiterul de Securitate a dispus masuri abuzive.

Important este ca persoana cercetatd sa fi ,instrumentat” cel putin un act in respectivul
dosar, pentru ca cererea persoanei care soliciti verificarea si fie intemeiat.

Stabilirea calitatii de ,,lucritor al Securititii” se face prin analizarea intregii activititi a
persoanei verificate, astfel cum ea se reflectd in documentele din arhiva procesatd, iar nu
numai in documentul/documentele existente in dosarul de urmarire al petentului.

O interpretare contrard, potrivit cdreia verificarea administrativi desfasurati de
autoritatea reclamantd ar trebui sa se limiteze doar la activitatea desfisurati de paratd in
legdturd cu dosarul de urmirire al persoanei care a promovat cererea de verificare nu poate fi
primitd, intrucat s-ar ajunge la pronuntarea unei solutii diferite cu privire la aceiasi persoani
verificatd, lucru nepermis.

Astfel, cu privire la acelasi parat s-ar putea retine calitatea de lucritor al Securititi, in
raport de actele intocmite de acesta, intr-un anumit dosar de urmirire informativa si, in acelasi
timp, in raport de acele tocmite in alt dosar, s-ar putea emite o adeverinti de necolaborare cu
fost Securitate.

Asadar, in raport de cerintele impuse de dispozitii art. 2 lit. a) din OUG nr. 24/2008.

Curtea retine ci cererea reclamantului CNSAS este intemeiat, i potrivit dispozitiilor
art. 11 din acest act normativ va admite actiunea §i va constatat calitatea de lucritor al
Securitatii cu privire la parata Timar Elena.

PENTRU ACESTE MOTIVE
N NUMELE LEGI
HOTARASTE

Admite actiunea formulatdi de reclamantul CONSILIUL NATIONAL PENTRU
STUDIEREA ARHIVELOR SECURITATII cu sediul in Bucuresti, sect. 3, str. Matei
Basarab nr. 55-57 in contradictoriu cu parita TIMAR ELENA cu sediul in Oradea, s
eEEERmssem_e jud. Bihor.

Constati calitatea de lucritor al Securititii in privinta paratei Timar Elena.

Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica, 20.11.2012.

ZAMA S g

GREFIER,
R CRISTINA OLARU

Redjud.D.A.S.
Tehnored. A.C./4ex.



